Niederschrift Uber die 06. 6ffentliche Sitzung der Gemeindevertretung am 14. Dezember 2004

Uber die 06. offentliche Sitzung der Gemeindevertretung der Stadtgemeinde Seekirchen
am Dienstag, den 14. Dezember 2004, um 18:30 Uhr im Sitzungszimmer des
Stadtgemeindeamtes Seekirchen a. W.

Die Mitglieder der Gemeindevertretung wurden mit Sitzungseinladung rechtzeitig unter
Bekanntgabe der Tagesordnung nachweislich verstandigt bzw. eingeladen.

Zl. Tagesordnungspunkt Berichterstatter:

1. Er6ffnung durch den Burgermeister Bgm Spatzenegger
Feststellung der ordnungsgemafen Einladung
Feststellung der Beschlussfahigkeit

2. Fragestunde fur die Gemeindeburger zu den Bgm Spatzenegger
Tagesordnungspunkten. Die Anfragen sind zu Beginn der
Sitzung beim Birgermeister anzumelden

3. Anerkennung/Richtigstellung der 05. Niederschrift vom Bgm Spatzenegger
09. November 2004 der 6ffentlichen
Gemeindevertretungssitzung gemaf § 9 Abs. 4

Geschaftsordnung

4, Kanalbauabschnitt 09, Bruderstatt-Mitterstatt; Bgm. Spatzenegger
Haftungsibernahme

5. Hausbacher Gabriela und Michael, Gezing 18 Vizebgm. Stelzinger

Einzelbewilligung gemal §24/3 SROG fur den Neubau
einer Werkstatte auf GP 485/1 KG Seewalchen

6. Bebauungsplan der Grundstufe fiir den Bereich Vizebgm. Stelzinger
Koppeltorstral3e betreffend Baufluchtlinie;
Beschlussfassung

7. Bebauungsplan der Grundstufe fir den Bereich Vizebgm. Stelzinger
Winterweg; Beschlussfassung

8. Anderung des Bebauungsplanes der Grundstufe fiir den  Vizebgm. Stelzinger
Bereich Kraiham (GP 75/13, 75/14 KG Mo6dlham)

9. Berufungen gegen Bescheide des Blirgermeisters 1. Vizebgm. Stelzinger
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9.1

9.2

9.3

9.4

10.

11.

12.

Instanz

Berufung von Frau Gertraud Helminger, Herrn Ing. Franz
Helminger, Frau Helga Rieder, gegen den Bescheid vom
23. August 2004, Zahl: 311/Wallstr 49-DLZ-2/2003,
betreffend die Errichtung eines Dienstleistungszentrums
auf Grundstiick 301/1, KG Seekirchen Markt

Berufung von RA Dr. Johann Postimayr als
Rechtsvertreter der Firma Haustechnik Daxecker, gegen
den Kostenbescheid vom 8. Juli 2004, Zahl: 311/UW 13-
Haustech-Kost-2004

Berufung von Johann Quittner jun., gegen den Bescheid
vom 26. Janner 2004, Zahl: 311/BR 23-EVS-2004,
betreffend die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand.

Berufung von Johann Quittner jun., gegen den Bescheid
vom 27. November 2003, Zahl: 311/BR 23-U-2/2003,
betreffend den baubehérdlichen Auftrag zur Sanierung
der Liegenschaften Brunn 23 und 91

Gebuhren und Tarife fir das Rechnungsjahr 2005
Beratung - Beschlussfassung

Jahresvoranschlag fur 2005
Beratung - Beschlussfassung

Sonstiges

Niederschrift Uber die 06. 6ffentliche Sitzung der Gemeindevertretung am 14. Dezember 2004

Bgm Spatzenegger

Bgm Spatzenegger
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Bgm.
Vizebgm.
Vizebgm.
SR

SR

SR

SR

SR

SR
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GV
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GV
GV
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GV

GV
GV
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Spatzenegger Johann
Stelzinger Johann
Wittek Johann
Naderer Helmut
Dorfer Siegfried

Gigerl Walter

Mosl Theresie

Mag. Oberrauch Peter

Pieringer Konrad

Stangl Sebastian
Stranzinger Helene
Plackner Franz
Bittner Robert

Ing. Voglreiter Markus

Franz Danko
Furtlehner Renate
Anzinger Gertraud
Artbauer Walter

Huber-Braumann Walter

Georg Fuchs

DI (FH) Marius Dieter

entschuldigt:

Ellmer Renate
Kirchmeier Hermann
Hechtberger Otto
Dopsch Elisabeth

OvP

OvVP

SPO

FDS, bis 20:00 Uhr, Top 9.3.
OVvP

LESE

OvP

SPO

OvP

OVP

SPO

OVP, ab 18:40 Uhr, Top 4
LESE

OVP

SPO
OvP
OvP
SPO
FDS
OVP, ab 18:55 Uhr, Top 9

FPO
FDS
FPO

FDS
LESE
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Weiters anwesend:

Ferdinand Baderer, Rainer Kramser zu Top 5 bis 9

Mag. Martin Bruckner, Franz Hoéllbacher zu Top 10 und 11

AL Maislinger

Ing. Sturany zu Top 5 bis 8

Mag. Herbert Wallmannsberger und Silke Schwaiger, Schriftfiihrung

YVVYY

Erledigungsvermerk:

WAS WER BIS WANN
Auszahlung Sitzungsgelder Amtskassa sofort
Top1l

Eréffnung durch den Bilrgermeister
Feststellung der ordnungsgemaéaf3en Einladung
Feststellung der Beschlussfahigkeit

Der Vorsitzende begruf3t die Mitglieder der Gemeindevertretung, die Zuhoérer und die
anwesenden Mitarbeiter der Stadtgemeinde zur heutigen Sitzung. Der Vorsitzende stellt
die ordnungsgemale Einladung und die Beschlussfahigkeit fest und eréffnet die Sitzung.

Top 2
Fragestunde fir die Gemeindebirger zu den Tagesordnungspunkten.
Die Anfragen sind zu Beginn der Sitzung beim Blrgermeister anzumelden

Der Vorsitzende erklart, dass bis zu Beginn der Sitzung keine Anfragen bei ihm eingelangt
sind, und dieser Punkt daher entfallt.

Amtsbericht

Auszug aus der Geschaftsordnung der Stadtgemeinde Seekirchen am Wallersee

§9
Er6ffnung der Sitzung

(6) Es folgt sodann die Fragestunde fir die Gemeindebirger. Die Gemeindeburger haben das
Recht zu den einzelnen Tagesordnungspunkten des offentlichen Teiles der Sitzung Anfragen an
den Burgermeister und an jene Mitglieder der Gemeindevorstehung zu stellen, die mit der
Besorgung von Angelegenheiten gem. 8§ 39/1 GdO. beauftragt sind. Die Anfragen sind zu Beginn
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der Sitzung anzumelden. Fur die mindliche Ausfiihrung der Frage sind hdchstens drei Minuten
zulassig. Die Beantwortung der Fragen hat, so weit dies mdglich ist, sofort zu erfolgen.

Die Dauer der Fragestunde ist mit einer Stunde begrenzt. Ist vor Ablauf dieser Frist die
Beantwortung der Anfragen beendet, ist ohne weiteres zuwarten mit der Tagesordnung
fortzufahren.

§10
Gang der Verhandlung

(1) Nach Eréffnung der Sitzung und Durchfiihrung der Fragestunde ist in die Behandlung der
Tagesordnungspunkte einzugehen. Jede Beratung hat mit der Darstellung des Sachverhaltes
durch den Berichterstatter zu beginnen.

Top 3
Anerkennung/Richtigstellung der 05. Niederschrift vom 09. November 2004 der
offentlichen Gemeindevertretungssitzung gemaf 8 9 Abs. 4 Geschéaftsordnung

Der Vorsitzende ersucht um Wortmeldungen zur 05. Niederschrift vom 09. November
2004.

Nachdem keine Wortmeldungen vorliegen ersucht der Vorsitzende um Abstimmung, wer
mit der Anerkennung und Richtigstellung der 05. Niederschrift vom 09. November 2004 in
der vorliegenden Form einverstanden ist.

Abstimmungsergebnis: einstimmige Annahme

Erledigungsvermerk:

WAS WER BIS WANN
Ablage und Sitzungsauszige Silke Schwaiger sofort
Top 4.

Kanalbauabschnitt 09, Bruderstatt-Mitterstatt; Haftungsubernahme

Der Vorsitzende verliest den Amtsbericht.

Amtsbericht:

In der 19. Ausschusssitzung fir infrastrukturelle Angelegenheiten vom 09.04.2002 wurde
der Reinhalteverband Wallersee-Sid beauftragt, die Abwicklung des Kanalbauvorhabens
Bruderstatt — Mitterstatt durchzufihren.

Die Marktgemeinde Seekirchen hat in der GV-Sitzung vom 07.04.1995 das Biro DI Felber
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mit der Ausarbeitung des Projektes und der dazugehdrenden Einreichung fur die
Forderung beauftragt. Dieses Projekt ist wasserrechtlich genehmigt.

Die Kostenschéatzung wurde vom Buro DI Felber aktualisiert und bei der Forderstelle des
Landes eingereicht. Fir diesen Bauabschnitt wurde der Spitzenférdersatz von 42%
genehmigt.

Ende Juni 2003 bei der 33. Sitzung der Kommission in Angelegenheiten der kommunalen
Siedlungswasserwirtschaft wurde unser Projekt positiv beurteilt.

Die geschatzten Investitionskosten betragen: € 750.000,--
Die Uberschlagig errechneten Anschlussgebiihren wurden

von der Stadtgemeinde Seekirchen mit € 80.000,--
angegeben

Dies ergibt eine Fremdfinanzierung von € 670.000,--.

Es wird ersucht, bei der nachsten stattfindenden Gemeindevertretungssitzung die Haftung
uber € 670.000,-- zu beschliel3en.

Es folgt eine kurze Diskussion, bei der festgestellt wird, dass die 670.000,-- € den
ordentlichen Haushalt der Gemeinde nicht unmittelbar belasten, nachdem die
Ruckzahlung der Kosten Uber die Kanalgebihren erfolgt, und die Gemeinde nur dafir
verantwortlich ist, die Ausfallshaftung fur 670.000,-- € zu ubernehmen. Diese
Vorgangsweise war bisher bei allen Kanalbauvorhaben so blich.

Zum Abschluss der Diskussion ersucht der Vorsitzende, nachdem keine weiteren
Wortmeldungen mehr vorliegen, um Abstimmung, wer mit der Haftungsubernahme Uber
670.000,-- € entsprechend des Amtsberichts einverstanden ist.

Abstimmungsergebnis:

18 dafur Spatzenegger, Stelzinger, Wittek, Naderer, Dorfer,
Mdsl, Mag. Oberrauch, Pieringer, Stangl,
Stranzinger, Plackner, Bittner, Ing. Voglreiter, Danko,
Furtlehner, Anzinger, Artbauer, Huber-Braumann,

2 dagegen 2 Stimmenthaltungen Gigerl, DI (FH) Marius

Der Vorsitzende stellt die mehrheitiche Annahme fest und geht weiter zum né&chsten
Punkt.

Erledigungsvermerk:

WAS WER BIS WANN
RHV versténdigen BM Burger sofort
Weitere Veranlassung BM Burger sofort

zur Information Amtskassa
Top 5

Hausbacher Gabriela und Michael, Gezing 18 Einzelbewilligung gemaf §24/3
SROG fiur den Neubau einer Werkstatte auf GP 485/1 KG Seewalchen
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Der Vorsitzende ersucht Vizebgm. Stelzinger um einen Bericht zu diesem Punkt.

Vizebgm. Stelzinger erlautert den Amtsbericht.

Amtsbericht;

Hausbacher Gabriela und Michael, Gezing 18, 5201 Seekirchen
Grundstlick 485/1, KG Seewalchen

Die Ehegatten Hausbacher haben bei der Stadtgemeinde Seekirchen um die Erteilung der
Einzelbewilligung fur die Errichtung eines Werkstatttraktes, nach Abbruch des
Altbestandes, auf Grundstiick 485/1, KG 56317, angesucht.

Das Ansuchen wird folgendermal3en begriindet:

Der Schmiede- und Schlossereibetrieb besteht schon seit 1590. Die Gebaude wurden
wahrend des Krieges (1939 — 1945) erneuert und entsprechen nicht mehr den derzeitigen
Ansprichen.

Durch die gute Geschéaftsauslastung, zur Sicherung der Arbeitsplatze und um den Betrieb
eine konkurrenzfahige Basis zu geben (Einbau einer Brickenkrananlage und Erweiterung
des Maschinenparks) ist der Neubau der Gebaude notwendig.

Um Erteilung der angestrebten Einzelbewilligung wird ersucht. Es wird erklart, dass auf
dem oben angefuhrten Grundstiuck kein Einkaufszentrum, kein Zweitwohnsitz und kein
Appartement errichtet wird.

Die eingereichten Unterlagen samt Bauplan wurden dem ortlichen Raumplaner zur
Erstellung eines Gutachtens Ubermittelt.

Zum jetzigen Zeitpunkt ist, seitens des Ortsplaners, noch in einem Punkt eine Klarung
herbeizufihren um das Gutachten dann fertigstellen zu kénnen.

Der Bau und Raumplanungsausschuss hat am 22. November 2004 den gegenstandlichen
Antrag behandelt und nach der Ankindigung eines positiven Gutachtens durch den
Ortsplaner DI Bernd Sturany die Empfehlung an die Gemeindevertretung zur
Beschlussfassung einstimmig beschlossen. Das schriftiche Gutachten wird bis zur GV-
Sitzung vorliegen.

Vizebgm. Stelzinger fuhrt noch an, dass das positive Gutachten des Ortsplaners Ing.
Sturany inzwischen auch schriftlich vorliegt.

Nachdem keine Wortmeldungen vorliegen ersucht der Vorsitzende um Abstimmung, wer
mit der Einzelbewilligung entsprechend des Amtsberichts einverstanden ist.

Abstimmungsergebnis: einstimmige Annahme

Der Vorsitzende stellt die einstimmige Annahme fest und geht weiter zum nachsten Punkt.
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Erledigungsvermerk:

WAS WER BIS WANN
Zur weiteren Veranlassung Bauamt
Top 6

Bebauungsplan der Grundstufe fur den Bereich Koppeltorstral3e betreffend Baufluchtlinie;
Beschlussfassung

Der Vorsitzende ersucht Vizebgm. Stelzinger um den Bericht.

Vizebgm. Stelzinger erlautert den Amtsbericht.

Amtsbericht:

FUr das Grundstick 3117 und Teilflache aus 2887/2, KG Waldprechting, hat die
Gemeindevertretung in ihrer Sitzung am 05.10.2004 den Bebauungsplan der Grundstufe
beschlossen. Die Verordnung erfolgte durch Kundmachung 07.10.2004.

In diesem Bebauungsplan ist im nordéstlichen Bereich des Planungsgebietes flr Garagen
mit senkrechter Zufahrt eine Baufluchtlinie von 5.00 m eingetragen.

Die beantragte Anderung wurde seitens des planenden Architekten wie folgt begriindet:

Ziel der Ab&nderung des Bebauungsplanes ist vor allem die bessere Ausnutzung
(Bebauungsmaoglichkeit) des nordostlichen Teiles des Planungsgebietes, da auch bei
Heranbauen von Garagenbauten mit von der StralBe aus senkrechter Zufahrt an die
Baufluchtlinie eine sparsamere Verwendung von Bauland im Sinn des ROG 1998 gegeben
ist. Die Reduzierung der Tiefe der Garagenzufahrt auf 3.00 m (=Abstand Bauflucht —
StralRenflucht) ist in Hinblick auf die vorhandene StraRenbreite von 4.00 m sowie das zu
erwartende auflerst geringe Verkehrsautfkommen (lediglich Zufahrt zur westlichen
Parzelle) planungsfachlich gerechtfertigt.

Alle anderen Bebauungsbedingungen bleiben von dieser Anderung unberiihrt.

Der Bau- und Raumplanungsausschuss empfiehlt einstimmig diesem Antrag stattzugeben.

Nachdem keine Wortmeldungen vorliegen ersucht der Vorsitzende um Abstimmung, wer
mit der Beschlussfassung des Bebauungsplanes der Grundstufe entsprechend des
Amtsberichts einverstanden ist.

Abstimmungsergebnis: einstimmige Annahme

Der Vorsitzende stellt die einstimmige Annahme fest und geht weiter zum nachsten Punkt.

Erledigungsvermerk:
[ WAS | WER | BIS WANN |
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| Zur weiteren Veranlassung | Bauamt | |

Top 7
Bebauungsplan der Grundstufe fur den Bereich Winterweg; Beschlussfassung

Der Vorsitzende ersucht Vizebgm. Stelzinger um seinen Bericht.

Vizebgm. Stelzinger erlautert den Amtsbericht.

Amtsbericht:

Im Rahmen der generellen Uberarbeitung des Flachenwidmungsplanes wurden
Teilflachen der Grundstiicke 2730/1 und 4052, KG Waldprechting, in Bauland — RW/L —
gewidmet. Entsprechend der gesetzlichen Bestimmungen ist fur im Bauland gelegene
Grundstiicke ein Bebauungsplan, zumindest der Grundstufe, aufzustellen.

Lage des Planungsgebietes nordlich des Winterweges im direkten Anschluss an
die vorhandene Bebauung

Ver- und Entsorgung, Aufschlie3ung

Verkehr direkt von der Gemeindestral3e ,Winterweg" Uber
StichstralRe bis zum Umkehrplatz
Wasser aus dem Wasserversorgungsnetz der

Stadtgemeinde Seekirchen
Schmutzwasserentsorgung Anschluss an den Kanal des RHV Wallersee-Sud

Oberflachenwasser nach Retention in den OFW-Kanal der
Stadtgemeinde Seekirchen

Elektrische Energie aus dem Leitungsnetz der Salzburg AG

Abfallentsorgung vom beauftragten Entsorgungsunternehmen

Im vorliegenden Entwurf sind folgende Bebauungsgrundlagen enthalten:

Grundflachenzahl 0,20

Geschosse Il

Bauweise offen/offen-gekuppelt

Architektonische Gestaltung  zeitgeméalRe architektonische Qualitat

Dachformen Pult-, Sattel-, Walm-, Krtippelwalm — oder Zeltdach
Firstrichtung keine Festlegung

Baufluchtlinie 5.00 m von den Stral3engrundgrenzen
Umkehrplatz @ 12 m, am Ende der AufschlieBung
PKW-Stellplatze 2 je Wohneinheit

Besondere Festlegungen

Fur die Bebaubarkeit unter Beachtung der ,Richtlinie Immissionsschutz in der
Raumordnung® in der geltenden Fassung, sind aufgrund der bestehenden Larmbelastung
durch LandesstraRe und Bahn geeignete Schutzmal3inahmen im Bauverfahren mittels
eines schalltechnischen Projektes nachzuweisen
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Entlang der Nordgrenze pro Teilflache mindestens 2 heimische Laubbaume. Bepflanzung
und Begrinung generell mit heimischen Ba&umen und Strauchern.

Der Bau und Raumplanungsausschuss hat am 22. November 2004 den gegenstandlichen
Antrag beraten und empfiehlt einstimmig die Beschlussfassung durch die
Gemeindevertretung.

Nachdem keine Wortmeldungen vorliegen ersucht der Vorsitzende um Abstimmung, wer
mit der Beschlussfassung des Bebauungsplanes der Grundstufe entsprechend des
Amtsberichts einverstanden ist.

Abstimmungsergebnis: einstimmige Annahme

Der Vorsitzende stellt die einstimmige Annahme fest und geht weiter zum nachsten Punkt.

Erledigungsvermerk:
WAS WER BIS WANN
Zur weiteren Veranlassung Bauamt

8. Anderung des Bebauungsplanes der Grundstufe fiir den Bereich Kraiham
(GP 75/13, 75/14 KG Mddlham)

Der Vorsitzende ersucht Vizebgm. Stelzinger um den Bericht.

Vizebgm. Stelzinger erlautert den Amtsbericht.

Amtsbericht:

In der Sitzung am 09. Oktober 2001 hat die Gemeindevertretung den Bebauungsplan der
Grundstufe fur den nordlichen bzw. westlichen Bereich der Siedlung Kraiham
beschlossen.

Das vorliegende Entwurfsprojekt fur das Objekt berticksichtigt den Hohensprung in der
Festlegung des Bebauungsplanes nicht.

Nach Aussage der Bauherrschaft ist es jedoch erforderlich das Objekt aus funktionellen
Grinden in einer durchgehenden Ebene zu errichten. Da dies bei Einhaltung der
Bebauungsgrundlagen des derzeit noch gultigen Bebauungsplanes nicht mdglich ware
wurde um Abanderung dieses Bebauungsplanes ersucht.

Architekt DI Neuner als Verfasser des angeflhrten Bebauungsplanes, zugleich auch
Planer des Anderungsplanes fiihrt in der Begriindung folgendes an:

Die Begriindung liegt in der Vorlage eines Projektes, welches die gemeinsame Bebauung
der Parzellen 75/13 und 75/14 vorsieht. Dem gegenuber sieht der Bebauungsplan der
Grundstufe 2 Bauplatze, mit unterschiedlichen Bebauungs-bedingungen, vor. Die geplante
Bebauung stellt den nord-westlichen Abschluss des Siedlungsgebietes Weiler Kraiham
dar.
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Der Planverfasser stellt weiters fest, dass die Ubrigen Festlegungen, wie Baufluchtlinie,
Baugrenzlinien, bauliche Ausnutzbarkeit, architektonische Gestaltung, Dachform und
Dachneigung im Einklang mit den Festlegungen des verordneten Bebauungsplanes
stehen und auch vom geplanten Projekt eingehalten werden.

Ausgenommen davon ist die Bauhthe und die Erganzung zu den Pflanzgeboten.

Bauhthe
Die Bauhthen wurden entsprechend dem Siedlungscharakter, und dem geplanten
Projekt entsprechend, bezogen auf das Meeresniveau (NN) festgelegt.

Pflanzgebote

Die scharfen Gebaudekanten im Ubergang zum Griunland-Freiraum sind nicht erwiinscht.
Deshalb sind als Ubergang zum Grinland im Westen und Norden,
Einzelbaupflanzungen mit Obstbaumen (Hochstamm — Mostbirnen — Apfelbaume) und-
oder Laubbaume mit annahernd kugelférmigen Kronen wie z.B. Ebereschen zwingend
vorgeschrieben.

Der Bau und Raumplanungsausschuss hat am 22. November 2004 den gegenstandlichen
Antrag beraten und empfiehlt mehrheitlich die Beschlussfassung durch die
Gemeindevertretung.

Nachdem keine Wortmeldungen vorliegen ersucht der Vorsitzende um Abstimmung, wer
mit der Beschlussfassung des Bebauungsplans der Grundstufe entsprechend des
Amtsberichts einverstanden ist.

Abstimmungsergebnis:

19 dafur Spatzenegger, Stelzinger, Wittek, Naderer, Dorfer,
Moésl, Mag. Oberrauch, Pieringer, Stangl,
Stranzinger, Plackner, Ing. Voglreiter, Danko,
Furtlehner, Anzinger, Artbauer, Huber-Braumann,
Fuchs, DI (FH) Marius

2 dagegen 2 Stimmenthaltungen Gigerl, Bittner

Der Vorsitzende stellt die mehrheitliche Annahme fest und geht weiter zum néchsten
Punkt.

Erledigungsvermerk:
WAS WER BIS WANN
Zur weiteren Veranlassung Bauamt

9. Berufungen gegen Bescheide des Birgermeisters 1. Instanz

9.1. Berufung von Frau Gertraud Helminger, Herrn Ing. Franz Helminger, Frau Helga
Rieder, gegen den Bescheid vom 23. August 2004, Zahl: 311/Wallstr 49-DLZ-
2/2003, betreffend die Errichtung eines Dienstleistungszentrums auf Grundsttick
301/1, KG Seekirchen Markt

Vizebgm. Stelzinger erklart, dass er zu den Berufungsbescheiden den Raum verlassen
wird, da er hier diese Bescheide unterschrieben hat und deshalb befangen ist.
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Laut Rechtsauskunft hat sich der Vorsitzende als nicht befangen zu erklaren, und wird
daher diese Bescheide abhandeln.

Vizebgm. Stelzinger verlasst den Raum.

Der Vorsitzende verliest den Amtsbericht.

Amtsbericht

Gegenstand:
Firma Ing. Theodor Winklhofer GesmbH & Co KG, Anton-Windhager-Stral3e 6, 5201;

Errichtung eines ,Dienstleistungszentrums® auf der Liegenschaft Wallerseestral3e 49,
5201; auf Grundparzelle 301/1, Katastralgemeinde Seekirchen-Markt.

Berufung vom 23. September 2004 (eingelangt am 24. September 2004) gegen den
Baubewilligungsbescheid des Blrgermeisters vom 23. August 2004, Zahl: 311/Wallstr 49-
DLZ-2/2003, durch die Nachbarn Helminger/Rieder

Einleitung:
Mit Bescheid des Biurgermeisters vom 23. August 2004, Zahl: 311/Wallstr 49-DLZ-2/2003

wurde der Firma Winklhofer GesmbH & Co KG die baubehérdliche Bewilligung zur
Errichtung eines Dienstleistungszentrums erteilt, nachdem das geplante Bauvorhaben
dem Flachenwidmungsplan sowie der Bauplatzerklarung entspricht. Das Vorhaben greift
nicht in die It. Bautechnikgesetz aufgezahlten subjektiven Nachbarrechte der
Einspruchswerber ein.

Dennoch wurde mit Schreiben vom 23. September 2004 (eingelangt am 24. September
2004) rechtzeitig das Rechtsmittel der Berufung von den Eigentiimern der benachbarten
Grundparzelle 303/1 — Frau Gertraud Helminger, Frau Helga Rieder und Herrn Ing. Franz
Helminger — eingebracht (siehe beiliegende Kopie).

Wie schon anlasslich der Bauverhandlung vorgebracht und im Baubewilligungsbescheid
ausreichend behandelt, wird auf das Uber den Bauplatz fihrende Geh- und Fahrtrecht
bestanden. Dazu ist festzustellen, dass es sich dabei um ein rein zivilrechtliches
Vorbringen handelt und Behorden nicht berechtigt sind, in privatrechtlichen
Angelegenheiten Entscheidungen zu treffen.

Vorbringen dieser Art sind gemal 8 9 Absatz 5 des Salzburger Baupolizeigesetzes auf
den Zivilrechtsweg zu verweisen.

Auch die Forderung nach Protokollierung einer angeblich anlasslich der Bauverhandlung
vereinbarten geometrischen Uberpriifung, einer Errichtung einer Zaunabgrenzung sowie
eines Drainagenrohres kann mangels Praklusion nicht nachgekommen werden, da die
unterschriebenen Stellungnahmen der Nachbarn bzw. die Stellungnahme des Vertreters
der Bauherrschaft kein Ubereinkommen — wie angegeben — erkennen lassen und diese
Forderungen im Baurecht bzw. subjektiv-6ffentlichen Nachbarrecht nicht begrindet sind.
Dass heil3t jedoch nicht, dass die Bauherrschaft von sich aus im Zuge der Bauerrichtung
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den Forderungen der Nachbarn nicht nachkommt. Auf diesem Umstand wurde bereits im
Baubewilligungsbescheid hingewiesen.

Die Forderung nach Einhaltung des gesetzlichen Mindestabstandes rechtfertigt keinen
Einspruch. Dieses Thema wurde bereits im Rahmen des Ermittlungsverfahrens ausgiebig
geprift. Es liegt zum einen eine Abstandsberechnung des Planverfassers mit planlicher
Darstellung vor und zum Anderen wurden diese Angaben vom bautechnischen
Sachverstandigen gepruft und letztendlich zweifelsfrei festgestellt, dass der gesetzliche
Mindestabstand zur Liegenschaft der Nachbarn Helminger/Rieder eingehalten ist.

Was die Frage der Zufahrt zum Bauplatz sowie die Schaffung und Anordnung der
Parkplatze auf dem Bauplatz betrifft, wird festgestellt, dass diese Fragen kein subjektiv
offentliches Nachbarrecht betreffen und somit als unzulassig zuriickzuweisen sind. Auf die
im Baubewilligungsbescheid angefuhrten Verwaltungsgerichtshoferkenntnisse wird
verwiesen.

Das Vorbringen, das Objekt sollte um ein Geschol3 niederer gebaut werden (gleiche Hohe
wie AHS) ist als unbegriindet abzuweisen, da das geplante Objekt der rechtskraftigen
Bauplatzerklarung entspricht und die gesetzlichen Mindestabstdande zum Grundstiick der
Einspruchswerber eingehalten werden.

Zusammenfassung:

Durch die Vorbringen der Einspruchswerber kann keine Verletzung subjektiv-6ffentlicher
Nachbarrechte (wie sie in § 62 Bautechnikgesetz taxativ aufgezahlt sind) nachgewiesen
werden. Das geplante Bauvorhaben entspricht weiters dem rechtskraftig verordneten
Flachenwidmungsplan der Stadtgemeinde Seekirchen sowie der Bauplatzerklarung. Das
fur den Baubewilligungsbescheid durchgefiihrte Ermittlungsverfahren mit den Gutachten
der Sachverstandigen sowie der Vertreter der offentlichen Stellen hatte ebenfalls ein
positives Ergebnis erbracht.

Amtsvorschlag:
Aufgrund des vorangefiihrten Sachverhaltes wird der Gemeindevertretung als Baubehdrde
II. Instanz die unbegrindete Abweisung der vorliegenden Berufung empfohlen.

Der Bau- und Raumplanungsausschuss hat am 22. November 2004 die Berufung
behandelt und empfiehlt einstimmig die Beschlussfassung des Amtsvorschlages durch die
Gemeindevertretung.

Der Vorsitzende ersucht um Wortmeldungen zu diesem Punkt.

Nachdem keine Wortmeldungen zu dieser Berufung vorliegen ersucht der Vorsitzende um
Abstimmung, wer mit der einstimmigen Empfehlung des Bau- und
Raumplanungsausschuss (entsprechend des Amtsberichts), den Bescheid des
Blrgermeisters zu bestatigen einverstanden ist.

Abstimmungsergebnis: einstimmige Annahme

Der Vorsitzende stellt die einstimmige Annahme fest und geht weiter zum nachsten Punkt.
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Erledigungsvermerk:
WAS WER BIS WANN
weitere Veranlassung Bauamt

9.2.Berufung von RA Dr. Johann Postlmayr als Rechtsvertreter der Firma Haustechnik
Daxecker, gegen den Kostenbescheid vom 8. Juli 2004, Zahl: 311/UW 13-
HaustechKost-2004

Der Vorsitzende verliest den Amtsbericht.

Amtsbericht

Gegenstand:
Firma Haustechnik Daxecker GmbH & Co KG vertreten durch Herrn Rechtsanwalt Dr.

Johann Postlmayr, Stadtplatz6, 5230 Mattighofen. Kostenbescheid Uber die
Verfahrenskosten betreffend den Einbau einer Heizungsanlage in die Liegenschaft
Ulmenweg 13, 5201; auf GP. 55/11, KG. Seewalchen.

Berufung vom 30. Juli 2004 (eingelangt am 04. August 2004) gegen den Kostenbescheid
des Burgermeisters vom 08. Juli 2004, Zahl: 311/UW 13-Haustechn-Kost-2004, durch den
Vertreter der Firma Haustechnik Daxecker GmbH & Co KG.

Einleitung:
Am 16. Dezember 2003 hat die Firma Haustechnik Daxecker GmbH & Co KG um die

Erteilung der baubehérdliche Bewilligung fur den Einbau einer zentralen Pellets-
Heizungsanlage sowie einer Tiefgaragenentliftung in das Objekt Ulmenweg 13, 5201; auf
GP. 55/11, KG. Seewalchen, angesucht. Der Antragsteller bzw. Bauwerber ist fur die
gesamte Anlage und deren ordnungsgemafe Ausfihrung verantwortlich. Im Zuge der
Bauverhandlung am 13. Februar 2004 hat der anwesende Vertreter der damaligen
alleinigen Grundeigentimerin (Firma Wohnbau Sid) bekanntgegeben, dass die
Antragstellerin Firma Haustechnik Daxecker GmbH & Co KG Teile der Heizanlage ohne
Einholung einer entsprechenden Genehmigung der Grundeigentimerin auf Fremdgrund
ausgefuhrt wurden, dass die diesbezlglichen Konsequenzen zwischen dem Einschreiter
und dem Grundeigentimer zivilrechtlich geklart werden und dass die abgefihrte
Verhandlung und der behordliche Bescheid keinerlei  Einverstandnis des
Grundeigentimers welcher Art auch immer zum vorbeschriebenen Sachverhalt darstellt.

Der Vertreter der Firma Haustechnik Daxecker GmbH & Co KG teilte dazu mit, dass die
Stellungnahme des Vertreters der Grundeigentimerin Firma Wohnbau Sid GmbH als
unrichtig zurtckgewiesen wird und dass sich das Bauansuchen lediglich auf die
technischen Ausfiihrungen der Heizungsanlage sowie der Tiefgaragenentliftung bezieht —
nicht jedoch auf die Ausfuhrungen baulicher Ma3nahmen.

Diese Uberraschenden Stellungnahmen hatten ein umfangreiches Verfahren zur Folge,
dass zum einen in der Erlassung eines Beseitungsauftrages fir die konsenslos eingebaute
Haustechnikanlage sowie zum Anderen in der bescheidmé&Rigen Zurickweisung des von
der Firma Haustechnik Daxecker gestellten Bauansuchens wegen mangelnder Vollmacht
durch die Grundeigentimerin Firma Wohnbau Siid GmbH endete.
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Fur die der Baubehorde dadurch entstandenen Kosten sowie der durch die Einreichung
angefallenen Bundesgebihren wurde mit Bescheid des Burgermeisters der
Stadtgemeinde Seekirchen vom 08. Juli 2004, 311/UW 13-Haustechn-Kost-2004, ein
Kostenbescheid erlassen. Dieser Kostenbescheid erging an die Firma Haustechnik
Daxecker als Partei, die den verfahrenseinleitenden Antrag im Sinne des AVG 1991
gestellt hat.

Gegen diesen Kostenbescheid wurde nun mit Schreiben vom 30. Juli 2004 von Herrn Dr.
Johann Postimayr als Vertreter der Firma Haustechnik Daxecker rechtzeitig das
Rechtsmittel der Berufung mit nachstehendem Inhalt in der Gemeinde Seekirchen
eingebracht:

Gegen den Bescheid des Birgermeisters der Stadtgemeinde Seekirchen am Wallersee
vom 8.7.2004, ZI. 311/UW-13-2004, in welchem insgesamt 428,60 an Kommissi-
onsgebuhren und Barauslagen betreffend des baubehérdlichen Bewilligungsverfahrens fur
den Einbau einer Pellets-Heizungsanlage sowie eine Tiefgaragenentliftung auf der
Liegenschaft Uimenweg 13, vorgeschrieben wurde, erheben wir

BERUFUNG.

Gegen den Bescheid des Birgermeisters der Stadtgemeinde Seekirchen am Wallersee
vom 15.6.2004, mit welchem der Antrag auf Erteilung der Baubewilligung am 12.12.des
Vorjahres nach 8§ 13 Abs. 3 AVG zurickgewiesen wurde, haben wir am 20.7.2004 im
Wesentlichen mit der Begrindung Berufung erhoben, dass der Baubewilligungsantrag
nicht von uns im eigenen Namen, sondern im Namen und im Auftrag der Fa. Wohnbau-
Sud GmbH eingebracht wurde, weswegen die gegenstandliche Vorschreibung von
Kommissionsgebiuhren und Barauslagen an dieses Unternehmen als Antragsteller
vorgenommen werden misste (8 76 AVG).

Im Schreiben vom 28.7.2004 wurden wur in die Fa. Wohnbau-Sid GmbH eingeladen, am
kommenden Donnerstag, den 5.8.2004, 14 Uhr30, ins Bauamt der Stadtgemeinde
Seekirchen zu kommen, um eine entsprechende Vollmacht gemaR § 10 AVG zu legen.

Im anhéngigen Verfahren Uber unsere Berufung vom 20.7.2004 wird die Frage des
Vorliegens einer entsprechenden Vollmacht als Hauptfrage geprift, welche im
gegenstandlichen Kostenbestimmungsverfahren als Vorfrage gilt, weswegen der

ANTRAG
Gestellt wird, das gegenstandliche Verfahren bis zum rechtskraftigen Abschlul3 des

Baubewilligungsverfahrens  auszusetzen, dann unsere Berufung gegen den
Kostenbescheid vom 8.7.2004 stattzugeben und das Verfahren einzustellen.

Rechtsgrundlage:
§ 76 Absatz 1 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes (AVG):
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Erwachsen der Behorde bei einer Amtshandlung Barauslagen, so hat daftr, sofern nach
den Verwaltungsvorschriften nicht auch diese Auslagen von Amts wegen zu tragen sind,
die Partei aufzukommen, die den verfahrenseinleitenden Antrag gestellt hat.

Der verfahrenseinleitende Antrag wurde zweifellos von der Firma Haustechnik Daxecker
GmbH gestellt (siehe Kopie Bauansuchen). Es ist nicht maf3geblich, wie der Einschreiter
dieses Ansuchen rickwirkend gemeint hat. Dem Bauansuchen kann in keiner Weise
entnommen werden, dass der Antragsteller It. spaterer Ausfuhrung der Firma Daxecker
eigentlich die Firma Wohnbau Sid sein soll.

Amtsvorschlag
Der Gemeindevertretung wird daher empfohlen, die gegenstandliche Berufung als
unbegriindet abzuweisen und den Kostenbescheid des Birgermeisters zu bestétigen.

Der Bau- und Raumplanungsausschuss hat am 22. November 2004 die Berufung
behandelt und empfiehlt einstimmig die Beschlussfassung des Amtsvorschlages durch die
Gemeindevertretung.

SR Naderer erwahnt, dass es fir ihn bei einer Zustimmung wichtig ist, dass mit diesem
Beschluss sowohl den Bewohnern des Ulmenweg 13 keinerlei Schaden (Demontierung
der Heizanlage) entsteht, als auch der Stadtgemeinde Seekirchen keinerlei finanzieller
Nachteil erwéchst.

Herr Kramser vom Bauamt der Stadtgemeinde Seekirchen erklart, dass beziglich der
Heizanlage eine Einigung zwischen der Einbaufirma und dem damaligen Bautrager erfolgt
ist.

Nachdem keine weiteren Wortmeldungen vorliegen ersucht der Vorsitzende um
Abstimmung, wer damit einverstanden ist, den Bescheid des Blrgermeisters
entsprechend des Amtsberichts zu bestatigen.

Abstimmungsergebnis: einstimmige Annahme

Der Vorsitzende stellt die einstimmige Annahme fest und geht weiter zum nachsten Punkt.

Erledigungsvermerk:
WAS WER BIS WANN
weitere Veranlassung Bauamt

9.3. Berufung von Johann Quittner jun., gegen den Bescheid vom 27. November 2003,
Zahl: 311/BR 23-U-2/2003, betreffend den baubehdérdlichen Auftrag zur Sanierung der
Liegenschaften Brunn 23 und 91

Der Vorsitzende verliest den Amtsbericht.
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Amtsbericht

Gegenstand:
Quittner Johann, Brunn 23, 5201; Bestatigung der Rechtskraft des baubehdrdlichen

Auftragsbescheides vom 27. November 2003, Zahl: 311/BR 23-U-2/2003, zur Behebung
der festgestellten Gebrechen in bau-, feuer-, elektrotechnischer- und sanitatspolizeilicher
Hinsicht der Liegenschaften Brunn 23 und Brunn 91, 5201;

Berufungswerber:
Herr Johann Quittner (24.08.1956), Brunn 23, 5201 Seekirchen - nachstehend
Berufungswerber genannt.

Berufungsdatum:
Schreiben vom 02. Janner 2004, eingelangt am 03. Janner 2004

Sachverhalt:

Mit Bescheid des Blrgermeisters der Stadtgemeinde Seekirchen als Baubehorde |.
Instanz vom 27. November 2003, Zahl: 311/BR 23-U-2/2003, wurde dem Berufungswerber
der baubehdrdliche Auftrag zur Sanierung der Liegenschaften Brunn 23 und
Brunn 91, 5201; auf Grundparzelle 159/1, Katastralgemeinde Seekirchen-Land, in bau-,
feuer-, elektrotechnischer- und sanitatspolizeilicher Hinsicht unter Vorschreibung der von
den Sachverstandigen flr erforderlich erachteten Auflagen aufgetragen.

Dieser Bescheid wurde vom Berufungswerber am 18. Dezember 2003 eigenhandig
ubernommen und die Ubernahme mittels Unterschrift bestatigt.

Die Rechtsmittelbelehrung dieses baubehérdlichen Auftragsbescheides weist folgenden
Inhalt auf:

RECHTSMITTELBELEHRUNG

Gegen diesen Bescheid ist die Berufung zulassig. Die Berufung ist von der Partei
binnen 2 Wochen bei der Behdrde einzubringen, die den Bescheid in erster Instanz
erlassen hat. Die Frist beginnt fur jede Partei mit der an sie erfolgten Zustellung der
schriftlichen Ausfertigung des Bescheides, im Fall bloR mundlicher Verkiindung mit
dieser. Wird die Berufung innerhalb dieser First bei der Berufungsbehérde
eingebracht, so gilt dies als rechtzeitige Einbringung; die Berufungsbehdtrde hat die
bei ihr eingebrachte Berufung unverzuglich an die Behtrde erster Instanz
weiterzuleiten.

Die Berufung ist schriftlich (nach MalRRgabe der zur Verfigung stehenden
technischen Mittel auch telegrafisch, fernschriftlich, im Wege
automationsunterstitzter Datenubertragung oder in jeder anderen technisch
moglichen Weise) einzubringen.

Die Berufung hat den Bescheid zu bezeichnen, gegen den sie sich richtet und einen
begrundeten Berufungsantrag zu enthalten.
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Eine allfallige Berufung ist mit € 13,00 zu vergebihren; Beila Beilagen mit € 3,60 je
Bogen, hochstens aber mit € 21,80.

Bei einer allfalligen Berufung — auch Telefax-Berufung oder Email-Berufung — kann
die Vergebuhrung mittels Einzahlung per Zahlschein auf eines der nachfolgenden
Konten der Stadtgemeinde Seekirchen erfolgen:

Gemald den Ausfuihrungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes (AVG) sowie
der Rechtssprechung des Verwaltungsgerichtshofes beginnt die Rechtsmittelfrist am Tag
des fristauslésenden Ereignis zu laufen — dass heif3t im gegenstandlichen Fall am Tag der
Ubernahme des Bescheides — sprich am 18.12.2003. Als Beispiel wird eine zweiwdchigen
Frist wie folgt angefuhrt: Beginn: Freitag, der 28. Janner 1977 — Ende: Freitag, der 11.
Februar um 24 Uhr.

Weiters wird ausgefihrt, dass im Allgemeinen der Lauf einer Frist — ebenso wie der
Beginn — durch Sonn- und Feiertage nicht gehemmt (,behindert: 8 33 Abs 1 AVG) wird.
Fallt jedoch das Ende einer Frist auf einen Samstag, Sonntag oder gesetzlichen Feiertag
oder Karfreitag, so ist der nachste Werktag als letzter Tag der Frist anzusehen (Hemmung
des Fristenlaufes).

Herr Quittner hat nun mit Telefax vom 03. Janner 2004 um 01:50 Uhr eine Berufung gegen
den in Rede stehenden baubehdrdlichen Auftragsbescheid eingebracht.

Die Uberpriufung des Fristenlaufes, des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes, der
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes sowie der telefonischen Rucksprache mit der
Rechtsabteilung des Amtes der Salzburger Landesregierung hat zweifelsfrei erbracht,
dass diese Berufung aufgrund der verspateten Einbringung durch den Berufungswerber
unzulassig ist und dass der baubehordliche Auftragsbescheid somit in Rechtskraft
erwachsen ist.

Im Detail: Der gegenstandliche baubehdordliche Auftragsbescheid wurde personlich von
Herrn Quittner am Donnerstag, dem 18. Dezember 2003 tibernommen. Als letzter Tag
einer moglichen Berufung im Sinne der Ausfiihrungen des AVG sowie des VWGH
errechnet sich bei einer 2wéchigen Berufungsfrist also Donnerstag, der 01. Janner 2004.
Nachdem es sich dabei jedoch um einen gesetzlichen Feiertag handelt, wird der Lauf der
Berufungsfrist insoferne gehemmt, als dadurch der nachste Werktag — also Freitag, der
02. Janner 2004 bis 24:00 Uhr - als letzter Tag der Berufungsfrist anzusehen ist. Herr
Quittner hat nun die Berufung per Telefax am Samstag, den 03. Janner 2004 um 01:50
Uhr morgens bei der Behorde eingebracht. Eine Uberpriifung der Zeitangabe auf dem
Telefax des Berufungswerbers mit der Uhrzeit des Faxeinganges bei der Behdorde It.
Faxjournal weist aus, dass die Telefaxberufung bei der Behérde um 01:52 Uhr eingelangt
ist. Somit handelt es sich hier um eine unzuléassige — weil verspétete - Berufung und der
damit baubehdrdliche Auftragsbescheid ist in Rechtskraft erwachsen.

Zusammenfassung:

Gemal dem Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 21.3.1994 und vom 18.9.1998
ist durch die Berufungsbehérde im Falle verspéatet eingebrachter Berufungen dies
festzustellen bzw. zu beurteilen. Dabei ist das Parteiengehér zu wahren. Das Ergebnis ist
dem Berufungswerber mittels Bescheid (Feststellungsbescheid) zur Kenntnis zu bringen.

Zur Wahrung des Parteiengehéres wurde Herrn Quittner am 08. Janner 2004 ein
Schreiben Ubermittelt, in welchem unter Mitteilung des Sachverhaltes die Verspatung der
eingebrachten Berufung bestatigt worden ist und gleichzeitig die Méglichkeit zur Abgabe
einer Stellungnahme binnen 1 Woche eingerdumt wurde. Diese Stellungnahme liegt in
Kopie bei (Abschrift).
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Es wird gesondert darauf hingewiesen, dass es im gegenstandlichen Fall nicht um den
Berufungsinhalt selbst geht, sondern um die Feststellung der verspatet eingebrachten
Berufung. Dieses unabhéngige Feststellungsverfahren andert nichts an der bereits
eingetretenen Rechtskraft des baubehdordlichen Auftragsbescheides.

Amtsvorschlag

Aufgrund des vorbeschriebenen Sachverhaltes und des beiliegenden Schriftverkehrs wird
der Gemeindevertretung empfohlen, die verspatete Einbringung der Berufung gegen den
baubehdrdlichen Auftragsbescheid zurtickzuweisen.

Der Bau- und Raumplanungsausschuss hat am 22. November 2004 die Berufung
behandelt und empfiehlt mehrheitlich die Beschlussfassung des Amtsvorschlages durch
die Gemeindevertretung.

Es entsteht eine langere Diskussion, bei der festgestellt wird, dass nach geltender
Rechtslage die Berufung verspatet eingebracht wurde. Die personlichen Umstéande und
anderen Dinge, rund um dieses Verfahren, kdnnen, rein rechtlich betrachtet, hier nicht
bertcksichtigt werden (Vorsitzender, Wittek), auch wenn sie menschlich gesehen tragisch
und verstandlich sind (Wittek, Plackner). In einem Rechtsstaat sind die Gesetze — auch von
der Gemeinde - einzuhalten. SR Naderer hinterfragt die Frist von 6 Monaten in der die
Gemeinde verpflichtet ist hier zu entscheiden. Demnach hatte die Gemeinde bereits im
Sommer Uber die Berufung entscheiden mussen. Er ersucht die Gemeindevertretung trotz
der Verspatung von 1 Stunde 50 Minuten der Berufung stattzugeben, da es hier auch um
ein menschliches Problem geht. Zur Frist der Gemeinde auf3ert sich Herr Kramser, dass
Herr Quittner jederzeit das Recht gehabt hétte einen Devolutionsantrag zu stellen, um die
Entscheidung zu beschleunigen. Die Entscheidung tber die Berufung wird deswegen erst
heute entschieden, da in der Zwischenzeit die konstituierende Sitzung der
Gemeindevertretung und diverse Bebauungsplane erste Prioritdit gehabt haben. Des
Weiteren wurde diese Berufung besonders intensiv rechtlich geprift. Da die Berufung nicht
rechtzeitig eingebracht wurde, ist der urspringliche Bescheid in Rechtskraft erwachsen und
befindet sich mittlerweile auch seit einigen Monaten bei der Bezirkshauptmannschaft zur
Vollstreckung.

Nach Abschluss der Diskussion ersucht der Vorsitzende um Abstimmung, wer damit
einverstanden ist, die Berufung wegen verspateter Einbringung der Berufung gegen den
Bescheid des Biurgermeisters (entsprechend des Amtsberichts) zurtickzuweisen.

Abstimmungsergebnis:

17 dafur Spatzenegger, Wittek, Dorfer, Gigerl, Mésl, Mag.
Oberrauch, Pieringer, Stangl, Stranzinger, Plackner,
Bittner, Ing. Voglreiter, Danko, Furtlehner, Anzinger,
Artbauer, Fuchs

3 dagegen 2 Gegenstimmen Naderer, Huber-Braumann,

1 Stimmenthaltungen DI (FH) Marius

Nicht anwesend:Stelzinger

Erledigungsvermerk:
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WAS WER BIS WANN
weitere Veranlassung Bauamt

Der Vorsitzende stellt die mehrheitliche Annahme fest und geht weiter zum nachsten
Punkt.

9.4. Berufung von Johann Quittner jun., gegen den Bescheid vom 26. Janner 2004,
Zahl: 311/BR 23-EVS-2004, betreffend die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand.

Der Vorsitzende verliest den Amtsbericht.

Amtsbericht

Gegenstand:
Quittner Johann, Brunn 23, 5201; Berufung gegen den Bescheid des Blrgermeisters der

Stadtgemeinde Seekirchen vom 26. Janner 2004 mit welchem die beiden Antrdge von
Herrn Quittner auf ,Wiedereinsetzung in den vorigen Stand“ des baubehérdlichen
Auftragsbescheides vom 27. November 2003 als unzulassig zurtickgewiesen worden sind.

Berufungswerber:
Herr Johann Quittner (24.08.1956), Brunn 23, 5201 Seekirchen - nachstehend
Berufungswerber genannt.

Berufungsdatum:
Schreiben vom 16. Februar 2004, eingelangt am gleichen Tag

Sachverhalt:

Mit Bescheid des Birgermeisters der Stadtgemeinde Seekirchen vom 26. Janner 2004,
Zahl:

311/BR 23-EVS-2004, wurden die beiden Antrage des Berufungswerbers (21. Janner
2004 und 22. Janner 2004) auf Wiedereinsetzung des Verfahrens in den vorigen Stand
des baubehoérdlichen Auftragsbescheides vom 27. November 2003 als unzulassig
zuruckgewiesen.

Auf die diesbeziiglichen Begrindungen des Bescheides vom 26. Janner 2004 wird
verwiesen.

Mit Telefax vom 16. Februar 2004 hat der Berufungswerber rechtzeitig Einspruch erhoben.
Begriindet wird dies mit dem Vorbringen, dass die Baubehorde 1. Instanz die Vorbringen
des Berufungswerbers nicht ausreichend gewdlrdigt hat. Weiters verweist der
Berufungswerber auf die von Ihm angefihrten Darlegungen in vollem Umfang.

Festgestellt wird, dass der Berufungswerber weder im erstinstanzlichen Verfahren noch in
der Berufung selbst glaubhaft macht, dass er durch ein unvorhergesehenes oder
unabwendbares Ereignis im Sinne des Gesetzes verhindert war, die First zur Einbringung
einer Berufung gegen den baubehérdlichen Auftragsbescheid vom 27. November 2003
einzuhalten oder ihn kein Verschulden oder nur ein minderer Grad des Verschuldens trifft.
Auf die ausfuhrliche Begrindung im Zurtckweisungsbescheid vom 26. Janner 2004 wird
verwiesen.
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Dabei wird auch auf die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes verwiesen, wonach ein
Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nur einmal gestellt werden darf und
dass darin alle Wiedereinsetzungsgrinde geltend zu machen sind. Aus diesem Grund ist
der zweite Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand vom 22. Janner 2004
(eingelangt am 24. Janner 2004) unzulassig.

Amtsvorschlag:

Nachdem der Berufungswerber nicht glaubhaft macht, dass er durch ein
unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis im Sinne des Gesetzes verhindert war,
die First zur Einbringung einer Berufung gegen den baubehérdlichen Auftragsbescheid
vom 27. November 2003 einzuhalten oder ihn kein Verschulden oder nur ein minderer
Grad des Verschuldens trifft, wird der Gemeindevertretung empfohlen, die
gegenstandliche Berufung als unbegriindet abzuweisen.

Der Bau- und Raumplanungsausschuss hat am 22. November 2004 die Berufung
behandelt und empfiehlt mehrheitlich die Beschlussfassung des Amtsvorschlages durch
die Gemeindevertretung.

SR Naderer ersucht Herrn Quittner zu den Griinden der Verspatung zu befragen.
Der Vorsitzende erteilt Herrn Quittner das Wort.

Herr Quittner begrindet die Verspatung der Einbringung damit, dass er diesen kurz vor
Weihnachten erst erhalten und wahrend der Feiertage dieses umfangreiche Dokument (40
Seiten) studiert hat. Aufgrund familiar und gesundheitlich schwieriger Verhaltnisse war es
sehr schwer fir ihn diesen Bescheid durchzusehen. Durch die vielen Feiertage ist er von
einer anderen Berechnung des Fristablaufes ausgegangen, wodurch die Verspatung
zustande gekommen sei.

SR Naderer stellt aufgrund der schwierigen personlichen Situation den Antrag auf
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand.

Bei der folgenden Diskussion, wird festgestellt, dass fur eine Wiedereinsetzung zum einen
der Fristenlauf und zum anderen spezielle Griinde maf3geblich sind (Mag. Oberrauch).
Beim Fristenlauf ist unerheblich ob innerhalb dieses Zeitraumes Feiertage liegen oder
nicht. Nur der Tag des Ablaufes der Frist ist hier entscheidend. Zu den Griunden sind diese
im Gesetz genau definiert, die zu einer Wiedereinsetzung fihren kénnen. Im
Antragsschreiben von Herrn Quittner war keiner der Grinde angefihrt. Fir SR Gigerl
waren die Feiertage wahrend der Frist, und der Umstand, dass Herr Quittner kranke Eltern
zu dem Zeitpunkt zu pflegen hatte, Griunde fur eine Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand (Bittner). SR Naderer fordert eine ,menschliche Lésung“. Herr Kramser vom
Bauamt erklart, dass die Mangel Herrn Quittner nicht erst mit Zugang des Bescheids
Uberraschend bekannt gegeben wurden, sondern bereits 29. April 2003 die
Verhandlungsschrift mit allen Mangeln an ihn zugestellt wurde. Die Gemeinde ist hier auch
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an einen engen rechtlichen Rahmen gebunden. SR Mag. Oberrauch erklart, dass eine
Wiedereinsetzung heute nichts an der faktischen Situation der Mangel andert. Nachdem
sich Herr Quittner ohnehin bemiht die Mangel zu beheben sollte man eher Uberlegen, wie
man Herrn Quittner helfen kann diese Mangel zu beheben. DI (FH) Marius wirde sich
aber auch eher fiur eine menschliche Entscheidung aussprechen. Ing. Voglreiter ist der
Meinung, dass man die Sache nicht hinausschieben sollte, da es bei der geforderten
Mangelbehebung auch und vor allem um die Sicherheit der Familie Quittner geht. Herr
Kramser macht darauf aufmerksam, dass sich die Gemeindevertretung mit einer
Entscheidung fur die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand bewusst Uber das Gesetz
hinwegsetzen wiurde.

Nach Abschluss der Diskussion ersucht der Vorsitzende um Abstimmung, wer mit dem
Amtsvorschlag einverstanden ist, die Berufung tber die Wiedereinsetzung in den vorigen
als unbegrindet abzuweisen.

Abstimmungsergebnis:

15 daflr Spatzenegger, Wittek, Dorfer, Mésl, Mag.
Oberrauch, Pieringer, Stangl, Stranzinger, Plackner,
Ing. Voglreiter, Danko, Furtlehner, Anzinger,
Artbauer, Fuchs

5 dagegen 3 Gegenstimmen Naderer, Huber-Braumann, DI (FH) Marius

2 Stimmenthaltungen Gigerl, Bittner

Nicht anwesend: Stelzinger

Der Vorsitzende stellt die mehrheitliche Ablehnung fest und unterbricht vor den néchsten
Punkten die Sitzung fur eine kurze Pause.

Erledigungsvermerk:
WAS WER BIS WANN
weitere Veranlassung Bauamt

SR Naderer entschuldigt sich fur die nachsten Punkte und verlasst den Sitzungssaal.

Vizebgm. Stelzinger betritt den Sitzungssaal wieder.

10. Gebuhren und Tarife fir das Rechnungsjahr 2005 - Beratung / Beschlussfassung

Der Vorsitzende nimmt die Sitzung nach der Unterbrechung wieder auf.

Amtsbericht:

Der Entwurf des Jahresvoranschlages 2005 samt Beilagen sowie der Tarif- und
Gebluhrenlisten wurde bei der Gemeindevorstehungssitzung am 30. November 2004 den
Fraktionen (bergeben. Mag. Martin Bruckner informierte dabei kurz Uber die
wesentlichsten Anderungen und Abweichungen zum Jahresvoranschlag 2004. Eine
diesbeziigliche Liste befindet sich in der Mappe des Budgetentwurfes.

Bgm. Johann Spatzenegger, Mag. Martin Bruckner und Franz Hollbacher stehen fur
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Anfragen zur Verfigung um Terminvereinbarung wird ersucht.

Der Vorsitzende verliest folgende Budgetrede.

Die Voraussetzungen fir einen geordneten Finanzhaushalt einer Gemeinde sind die
Gebihren und Steuern im eigenen Wirkungsbereich. Die Gemeinde ist verpflichtet,
ausgeglichen zu budgetieren, dh. die Ausgaben durfen die Einnahmen nicht Ubersteigen.
Im Wesentlichen wurden die Gebihren nicht erhéht, Anderungen wurden jedoch
vorgenommen.

Die Gebuhren im Altenheim wurden entsprechend der Pensionsdynamik bzw. der
Obergrenzenverordnung erhoht. Die Zimmergrundtarife wurden um 1,5% erhoht. Die
Pflegestufen wurden It. Obergrenzenverordnung des Landes veranschlagt.

Im Kindergarten wurden die Tarife generell um 2% erhght.

Die Wasser- und Abwassergebihren wurden nicht erhtht. Die Grundgebuhr bei der
Abfallentsorgung wurde um 1,63% erhoht, die Grundgebuhr fur die Biotonne wurde nicht
erhoht.

Aufgrund des Ortstaxengesetzes sind die Tarife 1 Jahr vor der Festsetzung zu
beschliel3en. Es ergeben sich folgende Tarife:

> Ortstaxe pro Ubernachtung 0,55 Euro,
> besondere Ortstaxe unter 40m2 Nutzflache 99 Euro
> und Uber 40m2 Nutzflache 132 Euro.

AnschlieRend er6ffnet der Vorsitzende die Debatte zu diesem Punkt.

SR Mag. Oberrauch verliest folgende Stellungnahme der SPO-Fraktion.

SPO Seekirchen - 2005

Zunachst einige Fakten

Ordentlicher Haushalt: € 14,643.900,- (Erhohung um 0,5 %).
AulRerordentl. Haushalt: € 954.000,- (Reduktion um 44,6 %)
12 Vorhaben im AoH
Zufihrungen aus OH an AoH: € 503.000,-
Geplante Gebuhrenerhéhungen:
Kindergarten 2 %, Seniorenhaus 1,5 %, Abfallgebihr 1,65 %.
Subventionen: € 556.600,-
Ertragsanteile: € 5,687.600,- (= 39 % des OH)
Personalaufwand: € 4,314.500,- (= 29,5 % des OH)
Schulden:  K1/K2: 3,235 Mio (= -7,65%)
Leasing: 1,526 Mio (= - 42,82%)
Haftungen: 12,910 Mio (= - 17,42%)
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Schuld zu Budget: 33.88% des OH

Wie sich schon in den vergangenen Jahren angekindigt hat, wird der finanzielle
Spielraum der Gemeinde immer kleiner. Die Einnahmenerhéhung aus dem
Finanzausgleich macht lediglich ein Drittel der voraussichtlichen Mehrausgaben im
Sozialbereich aus. ,Meine Warnungen vor Uberhéhten Einnahmeansatzen im Budget
wurden in den letzten Jahren immer ignoriert.

Die Stadt Seekirchen hat leider einige Projekte beschlossen, die zwar vorteilhaft fur die
Birger sind, aber unseren Spielraum der nachsten Jahre gegen Null fihren. Neubau
Seniorenhaus, Mobilitdtsvertrag, NAVIS-Ausbau, Larmschutz an der Bahn, Kulturhaus
Emailwerk sind schon beschlossen und muissen, zumindest zum Teil, auch ausgefuhrt
werden. Zumindest in den Teilen, bei deren Finanzierung wir Partner haben. Die Teile, die
wir zur Ganze allein finanzieren mussen, kdénnen wir wahrscheinlich nicht so schnell
erledigen. Denn sonst ist eine Sanierung oder Neubau der Fischachbricke und die
Friedhofserweiterung nicht machbar.

Alle sonstigen Ausgaben (Subventionen) muissen nach den Kriterien strengster
Sparsamkeit getatigt werden. Luxus, auch in geringer Form, kdnnen wir uns in nachster
Zeit nicht leisten.

Gebuhren:

Die Gebihren wurden zum grof3en Teil bei den Satzen des Jahres 2004 belassen.
Erh6éhungen werden bei den Altenheimtarifen mit ca. 1,5 %, bei den Kindergartentarifen
mit etwa 2 % und bei der Abfallentsorgung mit 1,65 % vorgeschlagen. Unser Bestreben in
den letzten Jahren war es immer, junge Familien und vor allem Alleinerzieherinnen vor
neuen Belastungen in Schutz zu nehmen. Deshalb kdnnen wir einer vorgeschlagenen
Erh6éhung der Kindergartentarife in dieser Form nicht zustimmen. Aufgrund zahlreicher
anderer Erh6hungen, wie z.B. Heizkosten, die junge Familien treffen, beantragen wir
daher folgendes:

Keine Erhdéhung des Tarifes, Anhebung der Bemessungsgrundlagen fur die Berechnung
der ErmaRigungen auf € 1000,-, 1200,, 1400, und 1600,-. Dies bedeutet
Uberschlagsmallig einen Mehrbedarf von etwa € 18.000,-. Dazu schlagen wir vor, den
Ansatz Museum auf dem Vorjahreswert zu belassen und den Ansatz von € 10000,- zur
Forderung des Fremdenverkehrs, der dieses Jahr erstmals vorhanden war und nicht
ausgegeben wurde, zu streichen, was eine Einsparung von € 27000,- bedeutet.

Bei den Bereichen der Daseinsvorsorge, wie Abfallbeseitigung, Wasserver- und —
entsorgung wird ausgeglichen budgetiert, sodass bei den Gebuhren hier das richtige MalR3
getroffen ist.

Bei einer Zustimmung zur Anderung der Kindergartengebiihren wird unsere Fraktion den
Gebuihren auch ihre Zustimmung erteilen.

SR Pieringer findet es erfreulich, dass die Gebuhren fast unverandert geblieben sind. Die
Kindergartengebiihren sollen auch nur um 2% angehoben werden, wobei es noch
zusatzlich sozial gestaffelt Tarife geben solle. Der Selbstbehalt fur die Familien liegt im
Kindergartenbereich unter 30%. Die wesentlichen Erh6hungen wurden nach Anfrage
durch das Stadtamt plausibel dargestellt und entstehen offensichtlich aus notwendig
gewordenen MalRnahmen (Volksschulsanierung, RHV-Kanalbau). Die Schulden der
Stadtgemeinde konnten um 900.000,-€ reduziert werden, was auf einen kontinuierlichen
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Schuldenabbau hinweist. Die OVP wird den Gebiihren und Steuern in vorliegender Form
zustimmen.

SR Gigerl erlautert die folgenden Anmerkungen.

Anmerkungen und Antrdge  zum Budgetvorschlag 2005  far die
Gemeindevertretungssitzung am 14.12.04

1. Gebuhren und Steuern:

Vortragsraum Tarife Gemeindeamt - Unklar

Vermietung Festhalle — Heizkostenanteil fiir die kalte Jahreszeit
Miete mit und ohne Eintritt (Formulierung)

Kindergartengebiihren
Neue Staffelung:
Familieneinkommen bis 900,-€ 60% (zusatzliche Stufe)

" bis 1.000,-- 50%
bis 1.150,-- 40%
bis 1.300,-- 30%
bis 1.500,-- 20%

Zum Heizkostenanteil ist der Vorsitzende der Meinung, dass es bei den Miettarifen fur die
Festhalle bereits viele Staffelungen gibt. Der Tarif wurde als Mischtarif gestaltet.

Der Vorsitzende schlagt vor, die vorgesehene Erhéhung der Kindergartengebihren um
2% zu beschlieRen, aber dafir die Basis fur die ErmaRigung anzupassen um Familien mit
weniger Einkommen zu entlasten. Die Anpassung soll dabei wie folgt vorgenommen
werden.

Familieneinkommen  bis 900,-- € 60% (zusétzliche Stufe)

bis 1.000,-- 50%
bis 1.200,-- 40%
bis 1.400,-- 30%
bis 1.600,-- 20%

SR Mag. Oberrauch erklart, dass er, unter der Voraussetzung der genannten Anpassung
der Abschlage fir einkommensschwachere Familien, auch der Erh6hung der
Kindergartengebihren zustimmen wirde.

Nachdem keine weiteren Wortmeldungen vorliegen ersucht der Vorsitzende um
Abstimmung, wer mit dem vorliegenden Vorschlag der Gebihren und Steuern mit der

Anderung der Anpassung der Zuschiisse der Kindergartengebiihren wie folgt
Familieneinkommen  bis 900,-- € 60% (zusatzliche Stufe)

" bis 1.000,-- 50%
bis 1.200,-- 40%
bis 1.400,-- 30%
bis 1.600,-- 20%

einverstanden ist.

Abstimmungsergebnis:

| 19 dafiir | | Spatzenegger, Stelzinger,Wittek, Dorfer, Gigerl, Mosl, |
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Mag. Oberrauch, Pieringer, Stangl, Stranzinger,
Plackner, Bittner, Ing. Voglreiter, Danko, Furtlehner,
Anzinger, Artbauer, Fuchs, DI (FH) Marius

1 dagegen 1 Stimmenthaltung Huber-Braumann

Nicht anwesend: Naderer

Der Vorsitzende stellt die mehrheitiche Annahme fest und geht weiter zum néchsten
Punkt.

Erledigungsvermerk:

WAS WER BIS WANN
Weitere Veranlassung Kassa
Information GB Kassa
Kundmachung Kassa

11. Jahresvoranschlag fur 2005 - Beratung - Beschlussfassung

Der Vorsitzende verliest zum Budget 2005 folgende Rede. Zur Darstellung legt er die
beigelegten Folien auf.

Sehr geehrte Damen und Herren!

Die schon seit mehreren Jahren dringend erforderlichen Instandhaltungs- und
sanierungsarbeiten bei den gemeindeeigenen Gebduden wurden im Budget 2005 zu
einem grofRen Teil beriicksichtigt. Diese Maflinahmen kdnnen néchstes Jahr aus dem
Budget des ordentlichen Haushaltes durchgefuhrt werden. Diese verstarkten Aktivititaten
fuhren aber dazu, dass die Zufuhrungen an den aul3erordentlichen Haushalt geringer als
ursprunglich angenommen ausfallen.

Leider stehen uns die Mehreinnahmen aus den Bundesertragsanteilen nach den
Finanzausgleichsverhandlungen nicht zur Verfigung, da diese Mittel durch ungleich héher
gestiegene Aufwénde fur Sozialhilfe, Behindertenhilfe, SAKRAF und Jugendwohlfahrt
wieder abzufihren sind.

Fur die zahlreichen Projekte im auRerordentlichen Voranschlag muss eine
Prioritatenreihung gefunden werden, da nur mit einem mafvollen Umgang der Mittel das
finanzielle Gleichgewicht in der Zukunft gewahrleistet werden kann. Einmal mehr liegt es
an uns, auch weiterhin den Wirtschaftsstandort Seekirchen attraktiv zu gestalten um so die
notwendigen Einnahmen fiir Realisierung der Projekte zu sichern.

Positiv auf das Gemeindebudget wirkt sich das nun schon Uber einen langeren Zeitraum
niedrige Zinsniveau aus, welches die Belastungen aus den Dauerschuldverpflichungen
(Darlehen, Leasing, Barvorlage...) im Vergleich zu den Vorjahren doch erheblich
vermindert.

Ordentlicher Haushalt — Folie 0.H.-Entwicklung

€ 14.643.900,-- bei Einnahmen und Ausgaben - eine Steigerung im Vergleich zum Vorjahr
von 0,3%. (Im Vorjahr betrug diese Steigerung noch 5,3%!)
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Erlauterungsbericht

Anderungen und Erganzungen sind im Erlauterungsbericht entsprechend begriindet.
Der o0.H. und neue Projekte kdnnen nur dann finanziert werden, wenn gleichzeitig die
Einnahmen aus Gebihren und Steuern in vorgeschlagener Weise berlcksichtigt werden.

Haushaltsbeschluss:

Es sind keine Anregungen und Anderungswiinsche eingereicht worden.

AuRerordentlicher Haushalt

Der ao.H. in Hohe von € 954.000,-- setzt sich im Wesentlichen aus folgenden
Malinahmen und Projekten zusammen:
e Naturlehrpfad am Wallersee
Friedhof
Fischachbriicke
Bahnhof — NAVIS Planung
MalRnahmen des StralRen- und Wasserbaues
Umsetzung Mobilitatsvertrag (10 Jahresprogramm)
Stral3enbeleuchtung

Mittelfristige Vorhaben

Eine mittelfristige Investitionsvorschau ist im Budget als Beilage enthalten. Diese
mittelfristige Planung stellt eine Prognoserechnung der zukiinftigen Haushaltsjahre dar. Da
der Umfang der zukinftigen Projekte die vorhandenen Ressourcen bei weitem
Ubersteigt muss eine Prioritatenreihung der Projekte vorgenommen werden.

Folie mittelfristige Vorhaben

Stellenplan

Der Stellenplan 2004 ist ebenfalls neu Uberarbeitet worden und dem Budget als Beilage
beigefuigt. Im Bereich des Alten- und Pflegeheimes wurde der Stellenplan dem
Pflegebedarf der Altenheimbewohner angepasst.

Die doch im Vergleich zu den Vorjahren erhebliche Steigerung ist auf die zahlreichen zu
zahlenden Abfertigungs- und Jubildumsgelder und die (zeitliche) Inanspruchnahme der
Alterteilzeit zurickzufthren.

Folie: Der Entwicklung Personalaufwand
Die Personalkosten steigen im Vergleich zum Budget 2004 und betragen im Jahr 2005 €
4.271.500,--, was einer Steigerung von 6,7% einschliel3lich Altenheim entspricht.

Folie:: Anteil Verwaltungspersonal am ordentlichen Haushalt
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Schulden Kategorie 1:

Schulden: | 2000: 2001: 2002: 2003: 2004 2005

Kat.1 €1.244.585 | € 1,781.647 | € 2.222.000 | € 1.854.490 |€ 1.803.097 | € 1.594.101

Der Schuldenstand Kat.l wird sich im Laufe des Jahres 2005 somit um rund € 209.000,--
verringern. Die Gesamtschulden (Kat.1+2) inkl. Barvorlage sind somit im Zeitraum 1998 —
2005 um rund € 3 Mio gesunken!

Folie: Entwicklung Schulden Kat. 1
Entwicklung Schuldenstande (Katl+Kat2+Dauerschuldverfpl.)
Entwicklung Schulden (Katl+Kat2) im Vergleich oH

AbschlielRende Feststellungen:

Das Budget 2005 ist gekennzeichnet durch eine Konzentration auf die Substanzerhaltung
und -verbesserung unserer eigenen Betriebe und Gebaude. Trotzdem kdénnen auch fiur
Seekirchen richtungweisende Projekte in Angriff genommen werden, wobei eine klare
Prioritatensetzung erforderlich ist.

Die Gemeinde unterstitzt auch mit grof3em finanziellen Aufwand die Kunstbox und das
City Marketing — zwei fur die Bedeutung und Positionierung unglaublich wichtige und
dringend erforderliche Projekte. Um die langfristige Finanzierung dieser und anderer
Projekte sind wir alle gefordert, Betriebe und Arbeitsplatze nach Seekirchen zu bringen.
Auch auf den wirtschaftlichen und zweckmafigen Umgang mit den Mitteln der Gemeinde
muss weiterhin geachtet werden.

Gemeinsam sind wir aufgefordert den eingeschlagenen Kurs beizubehalten und die
entsprechende Infrastruktur und damit die Lebensqualitat fur die Seekirchner Burgerinnen
und Burger zu sichern.

Abschliel3end mochte ich mich bei all jenen bedanken, die im Hause mitgeholfen haben
das Budget 2005 zu erstellen, insbesondere bei den Mitarbeitern der Finanzverwaltung,
die die Vorarbeiten dazu geleistet und mich untersttitzt haben.

Abanderungen des Budgets mit den dazugehoérigen Bedeckungsvorschlagen wurden bis
zum heutigen Tag nicht eingebracht.

Barvorlage — Verlangerung
Verlangerung der Barvorlage bis zu einem Hochstbetrag von € 200.000,--. (wie bisher) zur
Zwischenfinanzierung der ao Vorhaben (Grunderlose).

Beschluss:

Beschlussfassung des Jahresvoranschlages 2004 mitsamt allen Erlauterungen,
Anlagen, Stellenplan, Verlangerung der Barvorlage fir das Kalenderjahr 2005 falls
erforderlich mit folgenden Anderungen / Erganzungen:
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16.000+
14.000
12.000+
10.000+
8.000+
6.000
4.000+
2.000+

Entwicklung oH

2000

2001 2002 2003 2004 2005

4,500

4.000-]

3.500

3.000

2.500-

2.000-]

1.500

Entwicklung Personalaufwand

2000

2001 2002 2003 2004 2005
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Personalaufwand Verwaltung in % oH

6,10%

6,00% —

5,90%

5,40%

2004
2005

Schulden Kat 1

2000 2001

2002 2003 2004 2005

200



Niederschrift Uber die 06. 6ffentliche Sitzung der Gemeindevertretung am 14. Dezember 2004

Schulden gesamt - % v. oH

35,00%

30,00%

25,00%

20,00%—

15,00%

10,00%

5,00%

0,00%—
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Schulden Kat |
FF
Sportzentrum
HS

Damm
Mehrzweckhalle
Sportzentrum
AHS

Schulden |
Tilgung

Schulden Kat 2
Tilgung

Gesamt

2000

0
253.864
327.028
402.753
260.941
0

0

0
1.244.585
331.388

1.840.547
69.621

3.085.133

oH
% o.H. |
% o.H. Il

GESAMT

Niederschrift Gber die 06. offentliche Sitzung der Gemeindevertretung am 14. Dezember 2004

2001 2002 2003 2004
174.069 50.553 0 0
581.383 0
271.360 182.805 56.305
133.473 0 0
621.353 660.228 597.228
0 665.025 601.528
0 662.628 599.428
1.781.638 2.221.239 1.854.489
407.695 543.500 362.200
1.769.836 1.691.855 1.668.281
70.711 77.900 81.200
3.551.474 3.913.094 3.522.770
2000 2001 2002 2003 2004 2005
1.244.585 1.781.638 2.221.239 1.854.489 1.803.097 1.594.102
1.840.547 1.769.836 1.691.855 1.668.281 1.586.781 1.641.847
3.087.133 3.553.475 3.915.096 3.524.773 3.391.882 3.237.954

11.961.149,10
10,41%
15,39%

2000

25,81%

12.712.150,17
14,02%
13,92%

2001

27,95%

13.020.900,07
17,06%
12,99%

2002

30,07%

13.858.500,00 14.595.700,00 14.643.900,00

13,38%
12,04%

2003
25,43%

12,35%
10,87%

2004
23,24%

10,89%
11,21%

2005
22,11%
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Der Vorsitzende ersucht um Diskussion zum Budget 2005.

SR Mag Oberrauch erlautert die folgende Stellungnahme der SPO-Fraktion.

Stellungnahme der SPO- Fraktion
Zunachst einige Fakten

Ordentlicher Haushalt: € 14,643.900,- (Erhéhung um 0,5 %).
AulRerordentl. Haushalt: € 954.000,- (Reduktion um 44,6 %)
12 Vorhaben im AoH
Zufuhrungen aus OH an AoH: € 503.000,-
Geplante Gebihrenerhéhungen:
Kindergarten 2 %, Seniorenhaus 1,5 %, Abfallgebuhr 1,65 %.
Subventionen: € 556.600,-
Ertragsanteile: € 5,687.600,- (= 39 % des OH)
Personalaufwand: € 4,314.500,- (= 29,5 % des OH)
Schulden:  K1/K2: 3,235 Mio (= -7,65%)
Leasing: 1,526 Mio (= - 42,82%)
Haftungen: 12,910 Mio (= - 17,42%)
Verhaltnis Schulden zu Budget: 33.88% des OH

Budget:

Wie schon in der Einleitung gesagt, muss die Stadt in den néachsten Jahren sehr sparsam
vorgehen. Dies wirkt sich vor allem im investiven Bereich aus. Aber auch bei den
Subventionen muss genau darauf geachtet werden, wie subventioniert wird. Die
Gieskanne muss ausgedient haben. Wir missen uns im Vorfeld genau tberlegen, fur was
wir Geld ausgeben wollen. Deshalb kann hier nicht mehr die gleiche lockere Hand
regieren, wie bisher. Die Subventionsvergabe muss gestrafft werden und transparenter
gemacht werden. Wir beantragen daher folgende Abénderung der Haushaltssatzung:

1. Die Subventionsliste als Beilage zum Haushaltsbeschluss wird letztmalig in dieser
Form mit dem Zusatz akzeptiert, dass bei jenen Konten, die nicht nur einen
Empfanger aufweisen, eine genaue betragsmafige Aufgliederung des Ansatzes
nachgeliefert wird.

2. Die Zusatzformulierungen nach der Liste unter den Punkten 1 bis 3 werden
gestrichen und durch die Erméachtigung aller Ressortflhrer ersetzt, dass sie ohne
Beschluss von als Subventionskonten gekennzeichneten Ansétzen pro Fall
Subventionen bis € 250,- vergeben durfen.

3. Samtliche anderen Subventionsansuchen missen im Jahr 2005 in den zustandigen
Ausschissen behandelt werden.

4. Die zustandigen Ausschiisse entwickeln im Jahr 2005 Regelungen, die auch die
Kontrolle beinhalten missen, nach denen in Zukunft Subventionen vergeben
werden kdnnen. Danach kann auch ein geanderter Beschluss mit der zuklnftigen
Haushaltssatzung gefasst werden.

Subventionen von Einrichtungen wie der Kinderkrebshilfe sind zwar sehr lobenswert und
gut, sie aber wie viele Anderungen von Ansétzen zu behandeln halte ich fur nicht richtig.
Etwas anlassbezogen zu spenden ist in Ordnung und kann aus den Verfligungsmitteln
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erfolgen oder beschlossen werden, sie aber in den laufenden Betriebsaufwand
einzubauen ist falsch, deshalb kdnnen wir diesem Ansatz exemplarisch nicht zustimmen
Im Haushaltsbeschluss wird mit Datum November 2004 auf die starke Erhdéhung der
Verfugungsmittel, den Grundsatz der alleinigen Verbuchung unter diesem Ansatz und der
Budgetsperre bei Uberschreitung hingewiesen. Seit zwei Jahren ist die Hohe gleich, die
Ansatze werden zum teil immer noch Uberschritten und Budgetsperre gibt es keine. So
darf der Vollzug nicht aussehen. Festlegungen, die man sich selbst gibt, sollten um der
Glaubwaurdigkeit willen auch eingehalten werden.

Im Rahmen der Volksschule ist eine Erhéhung des Ansatzes fur Instandhaltung auf
€ 197000,- (bisher 6000,-) erfolgt. Es gibt dazu, wie man hort, ein Sanierungskonzept, das
mit zahlreichen Elementen des Feng Shui ausgestattet ist. Wir sind der Meinung, das in
diesen Sparzeiten nur die wirklich nétigen Dinge gemacht werden kdnnen und stellen
daher folgenden Antrag:

Da nicht klar ist, welche Anteile dieses Betrages fir eine Sanierung tatsachlich notwendig
sind, sollen zwei Drittel, das sind € 130000,- bis zur Vorlage des Sanierungskonzeptes in
der Gemeindevorstehung oder im Schulausschuss auf Verstarkungsmittel tbertragen
werden. Das befasste Gremium soll dann entscheiden, welcher Betrag schlussendlich fur
eine Sanierung notig ist. Wenn dabei kostenneutral auch Elemente des Feng Shui
einflielen kdonnen, soll uns das nur Recht sein.

Auch dieses Budget zeigt formal wiederum die Notwendigkeit einer Produktorientierten
Budgetierung um die noétige Transparenz herzustellen. Deshalb auch heute wieder meine
Forderung an die Stadtverwaltung, diese schon lange versprochene Gestaltung
einzufuhren.

Zum Schluss noch eine Aufforderung an uns alle: Die Stadt Seekirchen muss jetzt umso
mehr, vor allem im Rahmen des Stadtmarketing, dafiir sorgen, dass durch zusatzliche
Betriebe, die finanzielle Basis der Gemeinde verbessert wird. Vom Bund haben wir nichts
mehr zu erwarten. Wir missen uns selber helfen.

SR Gigerl bringt die folgenden Anmerkungen vor

2.Haushaltsbeschluss:
§ 12 BGM kann Ricklagen und Verstarkungsmittel voriibergehend in Anspruch nehmen —
und muss dann umgehend GR oder GV informieren (erganzen).

3. Antrage zu den einzelnen Positionen:

Fur die StraRenbeleuchtung wird ein Kredit aufgenommen —

Darin ist derzeit die Beleuchtung der Zebrastreifen, die dringend notwendig ist und auch auf meinen
Antrag im Bauausschuss flir 2005 beschlossen wurde, nicht enthalten.

Daher stelle ich hier den Antrag, diesen Kreditrahmen um die noch zu ermittelnde Summe zu
erhohen.

Fur Geh- und Radwege (Planung und Errichtung) sind fir 2005 folgende zusétzlichen Mittel
vorzusehen:

9.500.- Euro vom Budgetposten , Subventionen fur private Haus und Hofzufahrten* (616/777 +
616/778)

30.000.- Euro vom Budgetposten ,Verstarkung Ringleitung“ zu entnehmen (derzeit 100.000.-
Euro - Gemeinde)

Solarférderung wurde von 7200.- Euro gekirzt auf 4000.- Euro —
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Bei erhhter Nachfrage soll dieser Posten wieder erhdht werden!

Im Jahr 2005 sind Richtlinien fur die Vergabe von Subventionen zu erarbeiten!!!
Darin soll z.B. die Jugendférderung, soziale Aspekte, éffentliches Interesse, usw. beriicksichtigt
werden.

Antrag: Verfigungsmittel, Telefongebiihren, sonstigen Einladungen Reprasentationsausgeben und
Werbungstopf sind einerseits nach dem Kontierungsleitfaden bzw. den Beschlissen der
Stadtgemeinde Seekirchen zuzuordnen und eventuell auftretende Uberschreitungen der
Budgetposten sind von der Parteienforderung der jeweiligen Partei im darauf folgenden Jahr
abzuziehen.

Uber den mittelfristigen Finanzplan sollte separat abgestimmt werden, da allgemein bekannt ist, dass
er nicht einzuhalten ist.

Frage: Wo sind die 125.000,- Euro Gemeindeanteil (50.000.- fir Geh u. Radweg - Irlach und
75.000,- fur

Geh u. Radweg-Umgestaltung Einfahrt Sid), die It. Mobilitatsvertrag im Terminplan fur 2005
vorgesehen sind ?

Anregung an alle Gemeindevertreter:

Da der Budgettopf, aus denen die Verkostigung nach der heutigen Budgetsitzung bezahlt
werden soll, heuer bereits zu tGber 300% Uberzogen ist, rege ich an, dass sich heuer alle
ihre Konsumation selbst bezahlen.

Das soll nicht hei3en, dass wir es uns nicht verdient hatten, aber ich bin sicher dass wir es
uns alle leisten kénnen und nicht darauf angewiesen sind, dass die Gemeinde diese
Kosten tbernimmt. Wir kbnnen auch so gemeinsam gemdatlich beisammen sitzen.

Aber es ware ein Zeichen, dass wir nicht nur bei ,Den Anderen“ sparen, sondern
auch bei uns selbst.

Fir die LeSe: Walter Gigerl

Der Vorsitzende erklart, dass uber die Verfiugung der anderen beantragten Mittel die
jeweiligen Ausschiisse entscheiden sollen. Das Budget stellt nur einen Rahmen fir die zur
Verfugung stehenden Mittel dar, innerhalb dessen die Ausschisse frei entscheiden
konnen. Der Vorsitzende erklart zum mittelfristigen Finanzplan, dass dieser mit dem
Budget und nicht separat zu beschliel3en ist.

SR Mag. Oberrauch schlagt vor, bei einer nachsten Sitzung des Schulausschusses ber
das Sanierungskonzept der Volksschule zu diskutieren um einen Uberblick Uber die
bendétigten Mittel zu bekommen.

GV DI (FH) Marius fuhrt an, dass der Voranschlag 2005 aufzeigt, dass die Zufiihrungen in
den auf3erordentlichen Haushalt nur noch 503.000,-- € betragen kdnnen. Der Rest zu den
€ 954.000,- des aul3erordentlichen Haushalts stammt aus Zuschussen und Darlehen die
aufgenommen werden mussen. Auffallend in den Gruppen ist, dass die Position fir
Sitzungsgelder von 3.400,-- € auf 18.000,- € erhdht wurde. Dies ist auf die hdhere Anzahl
der Sitzungen zurlckzufihren. Die Erhéhung bei der Sportférderung von 30% ist darauf
zuruckzufiihren, dass fur das Jahr 2004 zu wenig budgetiert worden sei. Der erwahnte
Abgang im Altenheim ist auch auffallend hoch.

GV DI Marius informiert sich weiters Uber einige Positionen zum Budget, die in einer
kurzen Diskussion geklart werden konnen (Familienpolitische MalRnahmen, Strassen-
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Wasserbau/Verkehr, Turnhalle AHS, Betriebskosten Abwasseranlage Wallersee Suid,
ARGE Flachgauer Amtsleiter).

Zum Schuldenstand der Gemeinde erwahnt GV DI (FH) Marius, dass die Stadtgemeinde
zum Jahresende 2005 3,2 Mio. € budgetiert hat. In diesem Jahr werden die Schulden um
250.000,-- € (StraRBenbeleuchtung) und 140.000,-- € (Oberflachenentwéasserung) erhdht.
Da bei den Subventionen viele Positionen in Gruppen zusammengefasst sind und
eigentlich nicht genau ersichtlich ist fir was diese Subventionen vergeben werden, kann er
diesem Punkt nicht zustimmen. Hierzu wurde im letzten Ausschuss auch angemerkt, dass
viele der vergebenen Subventionen nicht schriftlich dokumentiert wurden. Seiner Meinung
nach sollte mit diesen Mitteln sorgfaltiger umgegangen werden. Dem Ausschuss sollte
eine genaue Auflistung/Zusammenstellung vorgelegt werden. Bei einem Blick auf die
Vorhaben und die damit verbunden notwendigen Zufiihrungen in den kommenden Jahren
fallt auf, dass diese Summen von der Stadtgemeinde Seekirchen wahrscheinlich nicht
aufgebracht werden kdnnen. Hier stellt sich fir ihn die Frage warum man diese ganzen
Projekte (Mobilitatsvertrag, Planungen Windhagerunterfiilhrung, Begleittrassen) tberhaupt
verhandelt, geplant und Kosten verursacht hat, obwohl genau bekannt sein musste, dass
diese Projekte ohnehin nicht finanzierbar sind. Auch aus diesem Grund wird er dem
Budget 2005 nicht zustimmen.

GV DI (FH) Marius regt noch an, dass Subventionen in Zukunft nur mehr tber die
Ausschisse vergeben werden sollten.

Vizebgm. Wittek erklart, dass es einen Fall im Ausschuss gegeben hat, bei dem nicht
mehr nachvollziehbar war, wer diese Subvention zugesagt hat (Flutlichtanlage
Eisstockverein). Dabei wurde festgehalten, dass es in Zukunft nur noch schriftliche
Zusagen einer Subvention geben soll, um solche Félle zu vermeiden. Die Ressortleiter
werden gemeinsam Richtlinien fir den Umgang bei der Vergabe der Subventionen
erarbeiten.

Der Vorsitzende schlagt vor, dass allen Subventionsempfanger mitgeteilt wird, dass
zuklnftig Subventionen nur mehr nach schriftichem Antrag und schriftlicher Zusage
ausbezahlt werden. Rechnungen aufgrund muandlicher Zusage werden nicht mehr
Ubernommen. Dies musse aber den Subventionsempféangern schriftlich mitgeteilt wird.

SR Pieringer wird dem Budget zustimmen, da seiner Meinung nach ausgeglichen
budgetiert wurde und das Verhaltnis Schulden/Anlagevermégen auch tberschaubar ist.

Vizebgm. Stelzinger stellt den Antrag das Budget in der vorliegenden Form mit dem
folgenden Zusatz zum Vollzug aus den Punkten des Antrags der SPO Fraktion zu
beschliel3en.

1. Die Subventionsliste als Beilage zum Haushaltsbeschluss wird letztmalig in dieser
Form mit dem Zusatz akzeptiert, dass bei jenen Konten, die nicht nur einen
Empfanger aufweisen, eine genaue betragsmafiige Aufgliederung des Ansatzes
nachgeliefert wird.

2. Die Zusatzformulierungen nach der Liste unter den Punkten 1 bis 3 werden
gestrichen und durch die Ermachtigung aller Ressortfiihrer ersetzt, dass sie ohne
Beschluss von als Subventionskonten gekennzeichneten Ansatzen pro Fall
Subventionen bis € 250,- vergeben durfen.

3. Samtliche anderen Subventionsansuchen missen im Jahr 2005 in den zustandigen
Ausschussen behandelt werden.

206



Niederschrift Uber die 06. 6ffentliche Sitzung der Gemeindevertretung am 14. Dezember 2004

4. Die zustandigen Ausschiisse entwickeln im Jahr 2005 Regelungen, die auch die
Kontrolle beinhalten missen, nach denen in Zukunft Subventionen vergeben
werden kdnnen. Danach kann auch ein geanderter Beschluss mit der zukinftigen
Haushaltssatzung gefasst werden.

Der Vorsitzende ersucht um Abstimmung, wer mit dem Antrag von Vizebgm Stelzinger
einverstanden ist, das Budget 2005 in der vorgeschlagenen Form, mitsamt allen
Erlauterungen, Anlagen, Stellenplan, Verlangerung der Barvorlage fir das Kalenderjahr
2005, mittelfristigen Finanzplan fiur das erste Jahr der nachsten Periode und dem
genannten Zusatz zum Vollzug der Subventionen einverstanden ist.

Abstimmungsergebnis:

17 dafir Spatzenegger, Stelzinger, Wittek, Dorfer, Mdésl, Mag.
Oberrauch, Pieringer, Stangl, Stranzinger, Plackner,
Ing. Voglreiter, Danko, Furtlehner, Anzinger,
Artbauer, Huber-Braumann, Fuchs

3 dagegen 1 Gegenstimme Gigerl

2 Stimmenthaltungen Bittner , DI (FH) Marius

Nicht anwesend: Naderer

Der Vorsitzende stellt die mehrheitliche Annahme fest und geht weiter zum n&chsten
Punkt.

Erledigungsvermerk:

WAS WER BIS WANN
weitere Veranlassung Kassa
Kundmachung Kassa
Vorlage Land Kassa
Info GB Kassa

12. Sonstiges
12.1. Weihnachtsgliickwiinsche

Der Vorsitzende bedankt sich bei allen Gemeindevertreter/-innen fur die gute
Zusammenarbeit im vergangenen Jahr und winscht allen Gemeindevertreter/-innen und
deren Familien fir das kommende Weihnachtsfest friedliche Feiertage und einen Guten
Rutsch ins Neue Jahr. Er ladt die Gemeindevertreter zu einem gemeinsamen Essen zum
Kellerwirt ein und Uberreicht allen das Weihnachtsgeschenk der Stadtgemeinde.

Nachdem keine weiteren Wortmeldungen vorliegen schlie3t der Vorsitzende die Sitzung
um 22:00 Uhr.

Unterschriften gem. § 31 Abs. 3 Salzburger GdO 1994 idgF.:

OR Johann Spatzenegger Silke Schwaiger
BlUrgermeister SchriftfUhrerin
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